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ZALICZKA NA PODATEK

Problemy podatkowe chyba kazdemu spedzaja sen z powiek. Niestety, w gaszczu
obowigzujacych przepisoOw bardzo tatwo jest popetni¢ blad. Zdarza si¢ jednak i tak, ze btad
wcale nie lezy po stronie podatnika, a mimo to z powodu braku znajomosci prawa ponosi on
negatywne konsekwencje niewlasciwej interpretacji przepisow podatkowych przez urzedy
skarbowe. Dlatego tak wazne jest, aby kazdg taka sytuacje doktadnie analizowac i nie dac si¢

wpedzi¢ w ponoszenie niezasadnych cigzaréw podatkowych.

Panstwo Joanna i Adam P. prowadzac dziatalno$¢ gospodarczg w formie spotki cywilnej
znalezli si¢ W sytuacji, ktora pozornie wydawata si¢ by¢ konsekwencjg ich btgdnej decyzji
podatkowej. Panstwo P. nie posiadajg rozdzielnosci majatkowej, w zwigzku z tym wszystkie
srodki pieniezne, ktore znajduja si¢ na rachunku bankowym prowadzonym dla spotki
cywilnej wchodzg do ich wspdlnego majatku i ktorymi moga swobodnie dysponowac. Z tego
wlasnie rachunku panstwo P. terminowo dokonali wplaty na zaliczke w podatku
dochodowym od os6éb fizycznych. Panstwo P. wspolnie wnosili o zaliczenie tej kwoty na
poczet zaliczki. Jednakze naczelnik wiasciwego dla nich urzedu skarbowego w pismie do nich
skierowanym poinformowat ich, ze nie moze dokonac¢ zaliczenia wptaconej przez nich kwoty
na poczet zaliczki na podatek dochodowy, gdyz jego zdaniem wptaty dokonata osoba trzecia,
tj. spotka cywilna, ktorej nie mozna traktowac jako podatnika podatku dochodowego od osob
fizycznych. W konsekwencji urzad skarbowy nie zaliczyl dokonanej wptaty na podatek
dochodowy 1 uznal zobowigzanie panstwa P. za niewypelione, przez co przeksztalcilo si¢

ono w zaleglo$¢ podatkows.

Panstwo P. nie zgadzaja si¢ z takim stanowiskiem naczelnika, jednak nie sg pewni czy na

pewno nie popenili btedu i czy maja podstawe do podjecia sporu z urzedem skarbowym.

Wyjasniajac powyzsza sytuacje, na wstepie chciatbym wyjasnic istote spotki cywilnej, gdyz
do tej kwestii sprowadza si¢ caty problem. Spotka cywilna nie jest spotka prawa handlowego.
Przepisy jej dotyczace zawarte zostaly w kodeksie cywilnym, gdyz jako taka stanowi
stosunek prawny powstalty na mocy umowy, poprzez ktdérag wspolnicy zobowigzuja si¢ do
osiggniecia ustalonego celu gospodarczego poprzez dziatanie w oznaczony sposob. Spotka
cywilna nie posiada ani osobowosci prawnej, ani zdolnosci prawnej. W zwigzku z tym, bank

nie moze prowadzi¢ dla takiej spotki rachunku, gdyz zgodnie z ustawa Prawo bankowe, taki



rachunek prowadzony moze by¢ wytacznie dla os6b prawnych, jednostek organizacyjnych
nieposiadajacych osobowos$ci prawnej, o ile posiadaja zdolno$¢ prawna, oséb fizycznych
prowadzacych dziatalno§¢ zarobkowa na wlasny rachunek, w tym dla os6b bedacych
przedsigbiorcami. Rachunek bankowy panstwa P. jest wiec rachunkiem oséb fizycznych

bedacych przedsiebiorcami i wspolnikami, a nie rachunkiem spoétki cywilne;.

Wobec powyzszego, dokonana wptata — nawet w razie oznaczenia na przelewie spotki
cywilnej, jako wptacajacego— de facto zostala dokonana przez osobe fizyczng bedaca
przedsigbiorca. Co wigcej, zgodnie z Prawem bankowym, kazdy wspolposiadacz moze
swobodnie dysponowa¢ srodkami zgromadzonymi na rachunku. Nie bylo wiec Zzadnych

przeciwwskazan do zaptaty zaliczki wtasnie z tego konta.

Ponadto, przeciwko uznaniu spotki cywilnej jako osoby trzeciej przemawia rowniez fakt, ze
taka spotka nie ma odrgbnej od wspolnikéw osobowos$ci prawnej 1 nie jest platnikiem podatku
dochodowego, a sg nimi jedynie jej wspolnicy (tak w sposdb wyrazny stanowi ustawa o

podatku dochodowym od 0s6b fizycznych).

Panstwo P. wywiazali si¢ wigc ze swojego zobowigzania do zaptaty zaliczki. Zgodnie z
Ordynacja podatkowa, zobowigzanie podatkowe wygasa wskutek zaptaty, a w przypadku
dokonywania zaptaty w formie bezgotoéwkowej tj. przelewem, jako dat¢ zaptaty uwaza si¢
dzien obcigzenia rachunku bankowego podatnika. Panstwo P. zaptaty zaliczki dokonali

terminowo, nie ma wi¢c podstaw do uznania, ze sg oni obcigzeni zalegloscig podatkowa.

Proponuje¢ wigc zaistnialg sytuacje wyjasni¢ poprzez przestanie do naczelnika urzedu
skarbowego pisma zawierajgcego wszystkie przytoczone przeze mnie argumenty. Powinny

one go przekonac i by¢ moze nie bedzie potrzeby prowadzenia zbgdnego procesu.

Ogrom i skomplikowanie przepisow podatkowych, w tym takze czasem niekompetencja
urzednikow moga spowodowaé, ze podatnikowi przyjdzie ptaci¢ za btad niepolegajacy na
naruszeniu prawa, ale po prostu na jego nieznajomosci. Dlatego zawsze warto kazdy problem

spokojnie 1 doktadnie przeanalizowac.
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