Opublikowano w Kurierze GTF —
Magazynie Gornoslaskiego Towarzystwa Finansowego. Numer 04/2014 Maj

FOTOGRAFIA TEZ MOZE BYC DZIELEM

Czesto zdarza si¢, ze tworcy bedac w zupelnej nieswiadomosci swoich praw, biernie patrza na
to jak inni wykorzystujg ich dziela nie ptacac za to ani grosza. Dlatego w aktualnym numerze
Kuriera postanowitem przedstawi¢ przypadek Pana Tomasza. Mam nadzieje¢, ze ta historia
niejednemu czytelnikowi uswiadomi, ze o swoje prawa trzeba walczy¢, a dzietem jest nie

tylko obraz czy rzezba ale rowniez np. wykonana fotografia.

Pan Tomasz jest fotografem. Trzy lata temu, otrzymatl od agencji reklamowej ,,X” zlecenie
wykonania zdjecia plastikowego samochodziku. Zgodnie z zawarta umowa, fotografia miata
by¢ wykorzystana w kalendarzach na 6wczesny rok, ktore agencja ,,X” wykonywata na
zlecenie producenta zabawek. Pan Tomasz przyjat zlecenie. Jego fotografia — opatrzona
podpisem - zostata wkomponowana w kalendarz reklamowy, a pan Tomasz otrzymat od

agencji ,, X"’ ustalone wynagrodzenie.

Na tym jednak historia si¢ nie konczy. Po uptywie trzech lat, gdy Pan Tomasz zdazyt juz
zapomnie¢ o swoim dziele, kupujac prezent dla corki w sklepie z zabawkami, jako gratis
otrzymatl tegoroczny kalendarz reklamowy znanego mu producenta zabawek. Od razu
przypomnial sobie, ze kiedy$ dla tej firmy wykonywat zdjecie plastikowego samochodziku.

Jak wielkie byto jego zdziwienie gdy wlasnie t¢ fotografie zobaczyt w nowym kalendarzu!

Pan Tomasz natychmiast skontaktowal si¢ z agencja ,,X”, jednak poinformowano go, ze
producent zabawek nie jest juz ich klientem, a ich wspotpraca zakonczyta si¢ doktadnie trzy
lata temu — po wykonaniu 6wczesnej wersji kalendarza. Pan Tomasz poczut si¢ bardzo
sfrustrowany i oszukany zaistniatg sytuacjg. Pyta wiec, czy producent umieszczajac ponownie
— bez jego zgody — zdjecie na swoim kalendarzu dziatat prawnie i czy ma mozliwo$¢ podjecia

jakich$ krokéw prawnych w tej sprawie ?

Aby pomoc panu Tomaszowi rozwigzac jego problem, w pierwszej kolejnosci trzeba siggnac
do ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych. Zgodnie z artykutem 1 tej ustawy,
przedmiotem prawa autorskiego sa m.in. utwory fotograficzne. Okoliczno$¢ ta jednoznacznie
wskazuje na fakt, ze pan Tomasz jest podmiotem takiego prawa. Cechami prawa autorskiego
s3 po pierwsze: powigzanie utworu z jego tworcg, a po drugie: uznanie, iz prawo autorskie
jest prawem podmiotowym bezwzglednym, co oznacza, ze jest ono skuteczne wobec
wszystkich 1 kazdy ma obowiazek powstrzymaé si¢ od dziatan, ktére moglyby to prawo

narusza¢. Prawo autorskie ma wigc charakter podobny to prawa witasnosci. Te okolicznosci



zdecydowanie przemawiajg na korzy$¢ pana Tomasza. Jednak, aby przekonac si¢ jakie kroki
moze on podja¢, konieczne jest doktadne przeanalizowanie jego sytuacji, w tym treSci
umowy, ktérg z agencjg reklamowg ,,X”” zawart pan Tomasz. Okazato si¢, ze Pan Tomasz w
umowie zawartej z agencja reklamowa ,,X” nie zbyt przystugujacych mu praw autorskich do
wykonanej fotografii, a wylacznie wyrazil zgode na jednorazowe jej wykorzystanie.
Producent zabawek byt uprawniony do wykorzystania zdj¢cia wykonanego przez pana
Tomasza w kalendarzu wykonanym wytacznie trzy lata temu i posiadat zgody na ponowne
uzycie zdjecia przy produkcji tegorocznego kalendarza. Uczynit to wiec bez wymaganego
zezwolenia, naruszajac tym samym autorskie prawa Pana Tomasza. Trzeba uznaé, iz
producent doskonale wiedzial kto jest autorem fotografii, gdyz na starszym kalendarzu
zdjecie bylo opatrzone bylo informacja, iz autorem zdjecia byt Pan Tomasz. W tej sytuacji,
niezwrocenie si¢ przez Producenta zabawek do Pana Tomasza w celu uzyskania zezwolenia
na ponowne wykorzystanie fotografii, byto dzialaniem w peini umys$lnym, a wykorzystanie
zdjecia bez jego wiedzy i zgody stanowi zawinione naruszenie praw autorskich. Na
niekorzy$¢ producenta przemawia réwniez fakt, ze jako przedsigbiorca jest on zobowigzany

do zachowania szczegblnej ostroznos$ci, w zakresie ochrony praw autorskich osob trzecich.

Panie Tomaszu! Uwazam, ze w obecnej sytuacji powinien Pan wystapi¢ z powddztwem
przeciwko producentowi zabawek 0 zaniechanie naruszen oraz o zaplatg stosownego
wynagrodzenia w potrojnej wysokosci, ewentualnego odszkodowania oraz zaplacenia na
rzecz Funduszu Promocji Tworczo$ci sumy pienigznej w wysokosci co najmniej dwukrotnych
uprawdopodobnionych korzysci odniesionych przez producenta zabawek. W ten sposéb z
jednej strony skompensowane zostang Pana przykre przezycia psychiczne, a z drugiej

zapobiegnie Pan podobnym przypadkom w przysztosci.
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